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Nota Introductoria

El trabajo que contiene el presente documento integra el Proyecto Interno de Investigacion -
Semillero “La huella de Evita: conceptualizando el populismo latinoamericano desde el
liderazgo femenino”, propuesto y dirigido por las Docentes Investigadoras Ingrid Rios y

Estefania Luzuriaga, docentes de la Universidad Casa Grande.

El objetivo del Proyecto de Investigacion Semillero es trazar un abordaje tedrico -
metodoldgico para aproximarse al estudio de los liderazgos populistas de actoras politicas en
América Latina. EI enfoque del Proyecto es cualitativo. La investigacion se realizé en
Guayaquil, Ecuador. La técnica de investigacion que se uso para recoger la informacion fue

la revision conceptual.



Resumen

A pesar de la gran produccién académica en torno al populismo, existe un vacio en la
teorizacion del mismo desde una perspectiva de liderazgo femenino latinoamericano. La
presente investigacion ahondo en el enfoque discursivo del populismo, con el objetivo de
explorar sus aportes tedricos a partir de 1971 hasta 2021, para poder identificar sus
principales elementos tedricos y en base a ellos aproximarse a construir categorias analiticas
para el estudio de los liderazgos femeninos populistas en América Latina. Sirviendo a este
propdsito, esta investigacion se desarrolld desde un enfoque cualitativo y se uso la técnica de
revision conceptual para compilar y analizar la informacion. Consecuentemente, en la
conclusion, se identifican: la construccion de una frontera interna, la unificacion de demandas
en una cadena equivalencial y la consolidacién de un sistema de identificacion mediante la
produccion de significantes vacios, como los principales aportes tedricos de este enfoque.

Palabras clave: populismo, liderazgo femenino, liderazgo politico, enfoque
discursivo, pueblo.



Abstract

Despite the great academic production around populism, there is a void in the
theorization of it from a Latin American female leadership perspective. This research delved
into the discursive approach of populism, with the aim of exploring its theoretical
contributions from 1971 to 2021, in order to identify its main theoretical elements and, based
on them, approach the construction of analytical categories for the study of female populists
leaderships in Latin America. Serving this purpose, this research was developed from a
qualitative approach and the conceptual review technique was used to compile and analyze
the information. Consequently, in the conclusion, the following are identified: the
construction of an internal border, the unification of demands in an equivalent chain and the
consolidation of an identification system through the production of empty signifiers, as the
main theoretical contributions of this approach.

Keywords: populism, female leadership, political leadership, discursive approach,
the people.
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Introduccion

“La felicidad de un solo descamisado vale mads que toda mi vida”
Eva Peron,1951

Planteamiento Del Problema

Cuando se quiere hacer referencia a la realidad politica de América Latina, es
imperativo hacer mencidn al populismo, pues ha sido una fuerza fundamental para la
democratizacion e incorporacion de sectores que se encontraban marginados del sistema
politico; configurandose como uno de los fendmenos mas relevantes en la regién
(Freidenberg, 2007). La bibliografia acerca del populismo es extensa, a tal punto que es uno
de los pocos conceptos sobre los que aln no se logran establecer consensos homogéneos que
lo definan (Casullo, 2014; Larrain, 2018; Mudde & Rovira Kaltwasser, 2019;). Pero més alla
de la falta de acuerdos en cuanto a su definicién y a pesar de la multiplicidad de aportes e
intentos de realizar un estudio integral del mismo, se debe sefialar que existe un vacio de

estudio en el populismo latinoamericano, sobre las lideres femeninas.

En razon de esta ausencia, surge el tema de investigacion de este proyecto, que se
titula “La huella de Evita: conceptualizando el populismo latinoamericano desde el liderazgo
femenino”. La contribucion especifica al tema general expuesto seré a partir de la revision
conceptual del enfoque discursivo del populismo, pues presentaria un andamiaje tedrico
importante y necesario para llegar a una conceptualizacion del liderazgo femenino populista
latinoamericano. En esta bisqueda, conceptualmente el populismo, debe ser comprendido
como una articulacion discursiva de interpelaciones populares - democraticas que se
caracterizan por el total antagonismo respecto a la ideologia dominante, donde la
construccion del pueblo se efecttia en y como discurso bajo la direccién de un lider, quien

confiere cohesion a la heterogeneidad del grupo (Riveros, 2018).



Lo expuesto, debido a que, desde su aparicion inicial en las primeras décadas del siglo
XX, hasta la actualidad, ha renacido en maltiples ocasiones y de diversas maneras, aunque
manteniendo caracteristicas generales, como: el antagonismo, la construccion de un pueblo y

un lider carismatico, las cuales se pueden distinguir en el populismo “temprano”, “clasico” y

“tardio”, segun sea el caso (Drake, 1982; Freidenberg, 2007; Laclau, 2005).

En el caso del “populismo temprano”, se hace alusion a gobiernos como el de
Hipdlito Yrigoyen en la Argentina de inicios del siglo XX, que surgié en un contexto de
crecimiento capitalista y confrontacion entre la clase media y el poder hegemoénico
tradicional de las clases altas (Drake, 1982). Afios después, entre las décadas de 1930 y 1950,
América Latina experiment6 el “populismo clésico” de la mano de lideres como: Juan
Domingo Perdn en Argentina, Getulio Vargas en Brasil, y José Maria Velasco Ibarra en
Ecuador, en escenarios que fueron determinados por procesos de transformacion y
movilizacion social, potenciando las demandas de sectores excluidos y constituyéndolos
como un pueblo (Germani, Di Tella & lanni, 1973). Su tercera manifestacion: el “populismo
tardio” aparece en 1970, nuevamente con Velasco Ibarra en Ecuador y el ultimo gobierno de
Perdn en Argentina, sin embargo, bajo panoramas de crisis econdémica y social, y la
incapacidad de seguir incluyendo a sectores marginados, dando paso a la irrupcién de las
Fuerzas Armadas que desterraron -en ese contexto- el populismo e instauraron gobiernos

militares en la mayoria de los paises de América Latina. (Freidenberg, 2007)

No obstante, con el fin de los referidos gobiernos militares y la llegada de una nueva
ola de democratizacion en la region a finales de los ochenta, el populismo renacié (Villar,
s.f). En medio de un ambiente de transiciones de poder, surgen asi, los nuevos populismos;
seguidos por los populismos contemporaneos, hasta inicios del siglo XXI (Freidenberg, 2007;

Villar, s.f). En la actualidad, el populismo se ha convertido en una palabra cotidiana y en



paralelo, se argumenta que Latinoamérica esta experimentando un nuevo momento populista,
ante la imposibilidad de la hegemonia dominante de dar solucién a las demandas del pueblo

(Castrelo, 2021; Riveros, 2018).

Producto de esta imposibilidad, surgen nuevos sujetos que se presentan como lideres
capaces de solucionar las necesidades insatisfechas, en conjunto con un giro visible hacia la
feminizacion de la politica (Castrelo, 2021; Riveros, 2018), lo que ha generado un
crecimiento de mas del 50% en el nimero de mujeres en posiciones de poder y en lideres
femeninas que han sido caracterizadas como populistas (Buvinic & Roza, 2004). Como es el
caso de Eva Peron, considerada como la figura femenina mas representativa del populismo
argentino (Rosano, 2005); Cristina Fernandez -actual Vicepresidenta- en Argentina
(Presidenta desde 2007/2011 y reelecta para 2011/2015); y Dilma Rousseff en Brasil
(Presidenta durante 2011/2016), entre otras (Aranda, 2015; Garetto, 2021; Porter, 2016;

Rosano, 2005).

A través del contexto expuesto, se establece la importancia y el rol que cumplen los
liderazgos femeninos en la politica y el populismo, a pesar de no contar con aportes teéricos
sobre ellos. En aras de aproximarse a una conceptualizacién del liderazgo femenino
populista, esta investigacion se concentrara en analizar los aportes del enfoque discursivo
inaugurado por Ernesto Laclau. Siguiendo esta linea argumental, se revisaran también los
aportes que surgen de la Escuela de andlisis del discurso de Essex (instaurada por Laclau),
que tiene entre sus miembros a autores, como: Francisco Panizza, David Howarth, Yannis
Stavrakakis, entre otros. Empleando un disefio de investigacidn cualitativo de tipo no
experimental con un alcance exploratorio-descriptivo mediante la técnica de revision

conceptual, a través del andlisis de insumos académicos relevantes al sujeto de estudio.



Justificacion

Pocos vocablos han gozado de la atencion y estudio en el &mbito de las ciencias
sociales como el populismo, lo que subyace en su extensa y prospera literatura, al punto de
conformar una especie de subgénero menor de la academia (Aboy et al, 2004). Sin embargo,
dentro de toda la produccién académica existente en torno al tema, hay un vacio en el estudio
del populismo latinoamericano desde actoras politicas. Si bien, en los comienzos del
fendomeno populista el liderazgo de Evita Perdon fue trascendental pero un caso atipico, en el
contexto actual la participacion femenina en la politica va en aumento. Esto vuelve necesario
el reconocimiento del avance de la participacion femenina en la politica y la existencia de
lideres femeninas que han sido caracterizadas como populistas en la actualidad (Evita Perdn,
Cristina Fernandez de Kichner, Michelle Bachelet, etc.) (Buvinic & Roza, 2004; Riveros,
2018). Es asi, como este proyecto busca contribuir a la generacion de nuevo conocimiento
ante la falta de aportes tedricos en la tematica expuesta y visibilizar una perspectiva de
populismo desde liderazgos femeninos, que sea de utilidad para la academia y la sociedad en

su conjunto.

Antecedentes

En los inicios del siglo XXI, la preocupacion por el fendmeno en América Latina
cobro fuerza por la emergencia de populismos del siglo XXI por la via electoral, en el marco
del giro a la izquierda en la region, que inicio con la victoria de Hugo Chavez en Venezuela
(1998) y se propago a tal punto, que alrededor de dos tercios de los paises latinoamericanos
llegaron a ser gobernados por presidentes de izquierda (Retamozo, 2013). En cuanto a las
causas que explican este giro, se encuentran: la crisis econdmica de finales de los noventa y
principio de este siglo, el descontento social con los resultados obtenidos por medidas

neoliberales aplicadas en el pasado, la crisis de representacién politica en cuanto a la
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insatisfaccién ciudadana con los partidos politicos y la falta de transparencia de gobiernos
anteriores (Torrico, 2017). Empero, el efecto de esta dindmica regional ha sido percibida en
distintos niveles; en el caso de paises como Chile y Uruguay, se han mantenido instituciones
y politicas existentes, mientras que, en paises como Venezuela y Ecuador, el giro fue mas
radical, en vista de la imposicion de practicas politicas mas confrontacionales, que
polarizaron el espectro politico, la division de poderes y la interaccion con la ciudadania
(Torrico, 2017).

Consecuentemente, América Latina se enfrenta a un contexto social, econémico y
politico en el que persiste la desigualdad y la incertidumbre (CEPAL,2020). En cuanto a la
esfera politica y social, se debe hacer mencion a las movilizaciones sociales en la regién,
pues el 03 de octubre de 2019 comenzé el estallido social en Ecuador por las medidas de
austeridad que present6 el Presidente Moreno, que incluian la eliminacién de subsidios a los
combustibles; de forma semejante, el 18 de octubre de 2019 arrancaron las protestas en Chile
a causa de una medida que daba paso al aumento en el precio de los boletos del metro;
posteriormente, el 28 de abril de 2021 en Colombia, se registro el inicio de protestas masivas
en contra de un proyecto de reforma tributaria que contemplaba el aumento de impuestos y
afectaba principalmente a las clases media y baja, con el fin de recaudar fondos para las arcas
publicas del Estado(Arciniegas, 2021;BBC, 2019; CNN,2021). Es de suma importancia
considerar, que el 2021 es un afio electoral en la region, en virtud de que en diez paises de
América Latina deben llevarse a cabo elecciones presidenciales y/ o legislativas; el primer
ejercicio electoral se di6 en Ecuador, el 11 de abril de 2021, del cual resulté Guillermo Lasso
como Presidente electo; posteriormente, el 06 de junio de 2021, Per( decidio en las urnas que
Pedro Castillo -considerado un lider de izquierda populista- sera quien ocupe el sillon del
Palacio de Gobierno (La Republica, 2021; Transparencia Electoral, 2021). El triunfo de

Castillo, supone el inicio de una tendencia, pues ante la crisis causada por el COVID19, se
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prevé un soberano voto castigo para los gobiernos que no supieron manejarla, provocando el
surgimiento de lideres populistas y nuevas protestas, ante la necesidad de un lider que
promulgue una pronta recuperacion social, sanitaria y econémica (Malamud, 2021; Lagos,
2021).

Siendo entonces determinante en el contexto social, econémico y politico, la llegada
del virus de COVID-19, cuyo primer brote en la ciudad de Wuhan, en el mes de enero de
2020, devino rapidamente en una pandemia mundial. Se debe considerar, como el &mbito
econdmico y social, se ha visto determinado por las aproximadamente 11 millones de
personas contagiadas y el medio millon de fallecimientos a causa de este virus. Las medidas
para evitar contagios, como: el confinamiento y el distanciamiento fisico, han causado, el
cierre de aproximadamente 2,7 millones de negocios, aumentos en las tasas de desempleo con
una cifra aproximada a los 44,1 millones de desocupados, disminucion de sueldos y, por
ende, incrementos en los niveles de pobreza (se prevé un aumento de 7,0 puntos porcentuales
respecto del que se registr6 en 2019), la pobreza extrema (se prevé un aumento de 4,4 puntos
porcentuales respecto del que se registré en 2019), la desigualdad, la informalidad y la falta
de acceso a sistemas de salud que afecta a una de cada tres personas en la region.
(CEPAL,2020; Sierra, 2020)

Esta nueva realidad, repercute en el sistema de partidos de la region, debido a que se
ha podido visibilizar la incapacidad de algunos partidos tradicionales para adaptarse a los
cambios y necesidades de la sociedad, lo que permite el surgimiento de importantes actores
como: nuevos movimientos politicos, candidatos independientes, outsiders y lideres
carismaticos que reniegan de estos partidos (Freidenberg, 2016). Escenario que ha servido
también (ademas de la estipulacion de cuotas de género, entre otros factores), para que las
lideresas politicas surjan, demuestren sus cualidades electorales y de liderazgo y puedan

ascender a posiciones de poder (Ruiz & Camargo, 2018). No obstante, se siguen
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evidenciando sistemas donde los mismos partidos tradicionales que lideraron los procesos de
transicion a la democracia controlan ain al menos el 70% de los cargos ejecutivos nacionales
y subnacionales (como en México, Chile y Republica Dominicana) (Freidenberg, 2014;
Suérez-Cao, 2014), que impiden la entrada de nuevas figuras a la arena politica. Lo que a su
vez afecta a los liderazgos femeninos - de la mano del machismo- pues representa un
obstaculo mas para poder acceder a cargos de peso politico en la region (Ruiz & Camargo,

2018).

Revision De Literatura

Marco Conceptual

En este acapite se han expuesto conceptos claves para la consecucién de objetivos y
desarrollo de la presente investigacion. En primer lugar, se definié a grosso modo lo que es
populismo y algunas de sus corrientes, para despues, ahondar en lo que significa su enfoque
discursivo. Posteriormente, se plantea un abordaje tedrico del liderazgo femenino, que sera
vital para lograr el acercamiento y establecer cruces conceptuales del enfoque discursivo del
populismo con este. Finalmente, se realizé una aproximacién conceptual del
posestructuralismo y posmarxismo, al ser las corrientes en las que se enmarca el enfoque

discursivo en andlisis y entender el escenario en el que se desarrollo.

Populismo

Del populismo se dice que es de naturaleza camaleodnica (Aslanidis, 2015), un término
polisémico (Melo, 2014), un concepto del cual no hay consenso respecto a qué significa
(Mudde, 2004), un cliché (Panizza, 2005) y un tema del que se ha escrito tanto hasta el punto
de configurar una especie de subgénero menor de la academia (Aboy et al, 2004). Es asi

como ante el evidente desacuerdo en cuanto a conceptualizar el populismo, se lo ha tratado
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como ideologia, estrategia politica, relacion sociocultural, estilo politico, articulacién
discursiva, entre otros. Cas Mudde (2004) define al populismo como una ideologia delgada
que divide a la sociedad en dos campos homogeéneos y antagonicos, que se ve representada en
la confrontacidn entre el pueblo puro y la élite corrupta, donde el rol de la politica es
desempefarse como la voluntad general del pueblo. Por otro lado, se dice también que el
populismo es una estrategia politica mediante la cual un lider personalista busca o ejerce el
poder apoyado en una relacién directa que mantiene con una masa no organizada que se
siente excluida de la esfera politica y representada por este lider (Weyland, 2001). Para
Ostiguy (2009) el populismo es una relacién sociocultural entre un fuerte lider personalista
que apela politicamente a una base social a través de formas culturalmente populares (estilo
tabloide, baja politica) para alcanzar el poder. Por su parte, Moffit y Tormey (2013)
consideran que el populismo es un estilo politico con el cual se actGa para entablar relaciones
politicas, el cual consiste -en términos generales- en apelar a una dicotomia social (el pueblo
vs los otros) y la vulgarizacion del discurso politico (Olmeda, s.f.). Cabe puntualizar que las
definiciones de populismo expuestas, han sido ordenadas en la actualidad como enfoques del
término (Campos-Herrera & Umpierrez de Reguero, 2018), siendo: el estratégico-politico,
ideacional y socio-cultural performativo.

En paralelo, se encuentra el populismo como discurso — enfoque en el cual ahondara
la presente investigacion- capaz de establecer procesos de identificacion colectiva (Panizza,
2004). Desde este enfoque se expone al populismo como una categoria ontoldgica (el modo
en que lo politico instituye la sociedad) cuyo significado no debe rellenarse con contenido
ideoldgico, pues el discurso como modo de articulacion y construccion de lo politico, puede
ser adoptado por regimenes de derecha e izquierdas por igual (Laclau, 2010; Mouffe, 2009).
Se puede argumentar que las caracteristicas principales de este enfoque son: la articulacién de

demandas populares, la produccion de significantes vacios y la interpelacion de un sujeto
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popular (Gutiérrez, 2011); elementos que confluyen en el antagonismo que representa una
frontera social de nosotros vs ellos y un contexto de crisis hegemonica, donde el pueblo se

constituye en oposicion al blogue de poder (Riveros, 2018).

Liderazgo Femenino

Los lideres son: agentes de cambios (Gibson & Donnelly, 2001), personas cuyos actos
afectan a otras personas mas que los propios actos de estas (Gibson & Donnelly, 2001), es
quien tiene la capacidad de influir en otros para lograr objetivos trazados (Caicedo, Ruiz &
Morales, 2014); y el liderazgo se produce cuando un miembro de un grupo modifica el animo
o0 las competencias de otros en el grupo (Caicedo, Ruiz & Morales, 2014). Ahora bien, el
liderazgo femenino se refiere a que la mujer lidere a partir de su propia feminidad; es la
utilizacion de las caracteristicas propias de las mujeres para ejercer el liderazgo al interior de
alguna organizacion, entendiendo que estas son su principal fortaleza (Dofia, 2005). En
cuanto a la existencia de un liderazgo femenino, existen dos posturas tedricas: una que
sostiene la existencia de un liderazgo diferenciado en las mujeres, pues su género condiciona
su ejercicio del poder (Blazquez Villaplana, 2005) y la otra, que manifiesta que las
diferencias no devienen del género, sino mas bien de la cultura y factores externos que rodean
la situacion (Genovese, 1997). Empero, mas alla de las teorias, se puede afirmar que las
mujeres poseen algunas caracteristicas distintivas en relacion a los varones que fortalecen sus
liderazgos (Dofia, 2005), sin embargo, también es cierto que tendran que enfrentarse a los
valores tradicionales del patriarcado, la construccién prejuzgada de un particular liderazgo
femenino construido desde la masculinidad, la asignacion de roles y valores, la trivializacion,

entre otros (Rios Sierra, 2017).

Cuando se traslada la figura del liderazgo a la arena politica, Blondel expone que

“puede definirse como el ejercicio del poder por uno o algunos individuos que dirigen a los
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miembros de la nacion hacia la accion” (Blondel, 1987, p.3) y quien se transforma en lider
politico es el individuo con la habilidad de influir, motivar, inspirar y modificar el curso de
los acontecimientos (Blondel, 1987). Comedidamente, al analizar el liderazgo politico
femenino, se hace alusion a las caracteristicas propias que hacen que una mujer esté dotada
de una legitimidad especial para encargarse de llevar a cabo un proyecto politico determinado
(Fernandez, 2014). De la relacion entre el escenario politico y los liderazgos femeninos en
América Latina, se puede decir que contintian siendo “cosa de hombres” (Freidenberg,
2015a) y una de las afirmaciones mas escuchadas es que no hay muchas “mujeres con
aptitudes de liderazgo” cuando se exigen cuotas y/o la paridad de género para cargos de voto
popular (Llanos y Sample, 2008). Por otro lado, en cuanto a como es el liderazgo femenino
en la politica, se ha dicho que: ellas son mas humanas y cambiaran la politica y la humanidad
(Fukuyama, 1999), no es importante (Lamas, 2000), son mas cooperativas, consensuales e
inclusivas (Viladot, 1999), representan mas a la izquierda (Norris & Lovendeski, 1995; Rios
Sierra, 2017). Empero, el hecho de que la politica se mantenga como un espacio de poder
predominado por hombres (Rios Sierra, 2017), hace que el patriarcado module la forma en la
que se informa y visibiliza la imagen de la mujer en politica (Bourdieu, 1998) y a la vez, se
configuren obstaculos para ellas, como: elegirse a si misma (y superar los techos de
cemento), ser seleccionada por el partido para ser candidata (superar los denominados
“techos de cristal” existentes dentro de las organizaciones), que su campaia sea cubierta por
los medios de comunicacidn (y que esa cobertura no sea sexista ni estereotipada), contar con
recursos econémicos para hacer campaiia (y superar los “techos de billetes™), ser elegida por
el electorado (y superar los sesgos de género que puedan existir en la ciudadania), no ser
invisibilizadas, cosificadas, acosadas y/o violentadas por hombres que consideran que la

arena politica les pertenece (Freidenberg, 2015).
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Posmarxismo

Cuando Chantal Mouffe y Ernesto Laclau publicaron “Hegemonia y estrategia
socialista: hacia una radicalizacion de la democracia” en 1985, configuraron una de las mas
importantes contribuciones al desarrollo de la corriente posmarxista (Boron, 1999). Esta
corriente surge a partir de la crisis del marxismo, que se venia gestando desde la época de la
Segunda Internacional (su disolucion se dio en 1916) y tomé fuerza con la avalancha de
transformaciones histéricas que se fueron desarrollando con el pasar de los afios, pues la
forma en la que se concebia el socialismo, sus postulados y las vias que conducian a él, se
ven cuestionadas. Es asi, como el marxismo se ve superado por las nuevas formas que ha
asumido la conflictividad social y el caracter plural y multifacético que presentan las luchas
sociales contemporaneas, alejandose completamente de los postulados concebidos desde una
ilusion de la posibilidad de una voluntad colectiva perfectamente una y homogénea (Boron,

1999; Laclau & Mouffe, 1987).

El posmarxismo es la subversion de las categorias del marxismo clésico (Boron,
1999); es el intento de rescatar aproximaciones de los textos marxistas clasicos para que
puedan contribuir a la formacion de un pensamiento de una nueva izquierda que pueda operar
desde la verdad de la sociedad actual. Esta corriente concibe al imaginario politico como
fragmentos sociales dislocados y dispersos, en consecuencia, del caracter desigual del
desarrollo, lo que hace posible la introduccion de la hegemonia como una nueva logica y
Unico nudo tedrico capaz de rearticular los desajustes que trae consigo el capitalismo;
ademas, de permitir el traslado del marxismo al posmarxismo, configurdndose como la
respuesta a una crisis. Con este antecedente, Gramsci (1971) define la hegemonia como un
mecanismo para obtener y mantener el poder a través del grado de consenso que se puede

generar en las masas populares, por medio del establecimiento de una direccion politica,
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intelectual y moral; que seria cultivada por instituciones culturales (escuelas, iglesia, partidos,
asociaciones, etc) gestando una subordinacion pasiva, alejada de medios coercitivos para
represiones. En paralelo, la concepcidn de hegemonia en esta corriente esta relacionada con
la redefinicion de la naturaleza de las luchas sociales, pues la dimensién democratica de la
lucha se traslada de la clase obrera (concebida como un todo homogéneo) a la pluralidad de
reivindicaciones democraticas que las practicas hegemaonicas recomponen. (Laclau &

Mouffe, 1987)

Al exponer el marco descrito, Laclau y Mouffe (1987) reafirman que su obra se
encuentra en un terreno posmarxista, pues la vision del marxismo en cuanto al curso histérico
del desarrollo o la concepcion de la sociedad, son inoperantes; pero a la vez importantes, pues
constituye el pasado de la sociedad. Reafirmando que ver mas alla de Gramsci y Marx, es lo
que permite bosquejar una nueva politica para la izquierda y construir un concepto de

hegemonia aplicable en la pluralidad que el posmarxismo ofrece.

Posestructuralismo

La etiqueta “posestructuralismo” (también conocida como Teoria Francesa o
deconstruccion) se introdujo en el debate intelectual entre los afios ochenta y noventa en
América (Zizek, 1991), sin embargo, no fue hasta 1970 con los aportes de Jacques Derrida,
Michel Foucault y Gilles Deleuze, que se la catapulté como una referencia teérica modélica
(Angermuller, 2019). Esta corriente surge a partir de la ruptura de la concepcion
universalista del ser humano, de los cambios que se estaban dando en el contexto y del
desgastamiento de la nocion que veia al ser humano responder a una ldgica de la identidad
fundada en una mirada totalizadora de la realidad (Zambrini & Ladevito, 2007). Esto implic

la inoperancia de los postulados surgidos a partir del Siglo XVI1I que concebian a la sociedad
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en binarismos, como: naturaleza / cultura; objeto / sujeto; masculino / femenino y, publico /

privado, como ordenadores de la vida social. (Zambrini & Ladevito, 2007).

El posestructuralismo es la desestructuracidn de las categorias con las que se venia
pensando la sociedad durante siglos (Angermuller, 2019). Es la [re] construccidn de un nuevo
sentido “para descubrir no la primacia nominal de ninguna sustancia discursiva, sino de
“islas” de sentido auto constituidas por la misma dindmica histérica” (Foucault, 2005)
para que puedan desarrollarse efectivamente como animales sociales (Mora, 2021). Lo que a
su vez permitira, pensar al sujeto como una multiplicidad abierta, a la identidad como algo
que constantemente se replantea, al contexto como un escenario que evoluciona y a acoger la
diversidad (Angermuller, 2019). En suma, se puede afirmar que el posestructuralismo es una
aproximacion tedrica que cuestion0 las ideas binarias y dominantes de su tiempo, para
presentar una nueva perspectiva de interpretar el conocimiento (Gibson & Graham, 2002). Es
asi, como se puede concluir que la corriente posestructuralista permitio que el populismo se
superpusiera al mito de la especificidad y se cimente en la dislocacion de las identidades
politicas, la falta constitutiva de la nocién de pueblo, fronteras antagonicas y la ambigtiedad

(Groppo, 2012).

Estado Del Arte

La abundancia de insumos académicos en torno al analisis de discurso con la que se
cuenta en la actualidad, tiene su origen en la creciente influencia del posestructuralismo a
partir de los afios sesenta y setenta del siglo XX pues despert6 un interés por la materia en las
ciencias sociales, que se mantiene vigente hasta el dia de hoy (Soage, 2006). En el afio 2018,
Yannis Stavrakakis, Giorgos Katsambekis, Alexandros Kioupkiolis, Nikos Nikisianis y
Thomas Siomos, publicaron su articulo denominado “Populism, anti-populism and crisis”

(disefio de investigacion cualitativo; técnica de revision bibliografica y estudio de caso) en la
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revista académica Contemporary Political Theory con el objetivo de explorar el rol de la
crisis en la articulacion de discursos populistas, desde el enfoque discursivo desarrollado por
Ernesto Laclau y Chantal Mouffe . Es asi como a través de un abordaje tedrico que
conceptualiza el populismo, el antagonismo y a la crisis como un mecanismo de activacion,
los autores concluyen que: una dislocacion social y/o econdémica puede ser necesaria pero
insuficiente para desencadenar una articulacion populista; empero, si esta escala a una crisis,
el escenario simultaneamente se dividira entre el establishment vs el pueblo, donde surgiran
discursos populistas (y anti populistas) que en consecuencia, causaran la polarizacion del

espectro politico (Stavrakakis, Katsambekis, Kioupkiolis, Nikisianis, & Siomos, 2018).

Por su parte, Martin Retamozo publica el articulo denominado “La teoria del
populismo de Ernesto Laclau: una introduccion” (disefio de investigacion cualitativo y
técnica de revision bibliografica) en la revista cientifica de la Universidad Nacional
Auténoma de México nim. 41 divulgada en el 2017, con el objetivo de exponer la teoria de
Laclau sobre el populismo en su contexto histérico intelectual, lo que utiliza para cuestionar
la teorizacion de la demanda como unidad minima de anélisis puesto que avala la premisa de
que el pueblo es algo que no se encuentra constituido (Laclau, 1980) y en consecuencia, se
rechaza la historicidad de la misma, el orden que desafia y las situaciones de subordinacion
que la rodean, lo que robustece la idea acerca de la imposibilidad de otorgarle contenido al
populismo per se. No obstante, a pesar de las criticas, a modo de conclusion Retamozo (2017)
defiende la obra de Laclau al ser - a su parecer- la Gnica teoria del populismo desarrollada
como tal, frente a otras conceptualizaciones y brindar herramientas analiticas para

comprender la emergencia de sujetos populares.

En el afio 2020, el ensayo escrito por Samuele Mazzolini, denominado: “Populismo y

hegemonia entre espacio y tiempo” (disefio de investigacion cualitativo y técnica de revision
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bibliografica) fue publicado como parte del libro “Populismo y hegemonia: Retos para la
politica emancipatoria” de la editorial Lengua de Trapo; con el objetivo de “arrojar luz” en
cuanto al territorio conceptual del populismo y la hegemonia, y sus funciones en la teoria
laclauniana. En el marco descrito, Mazzolini (2020) recaba en las definiciones expuestas por
Laclau acerca del populismo, para describirlo como: “la via real para comprender algo
relativo a la constitucion ontoldgica de lo politico como tal” (Mazzolini, 2020, p. 7) y “la
intensificacion de la analogia entre demandas sociales distintas a través de la ereccién de una
frontera antagonica contra un adversario comun” (Mazzolini, 2020, p. 7); por otro lado, de
hacer el mismo ejercicio, con el término hegemonia, el autor manifiesta que se trata de “una
practica politica que involucra la unién de demandas diversas para forjar proyectos o
coaliciones discursivas que pueden desafiar una forma particular de gobierno, practica o
politica” (Mazzolini, 2020, p. 9), lo que se presta para corroborar la afirmacion de que el

populismo es una especie del género hegemonia.

Empero, Mazzolini (2020) contrasta esta vision, enfatizando que la hegemonia no
puede reducirse a la definicion que le otorga Laclau desde una nocién de espacio singular, ya
que ese contexto: empobrece la arena politica, no toma en cuenta la pluralidad intrinseca de
lo social y reduce a la sociedad civil a un lugar compuesto exclusivamente de periodos de
crisis. A modo de conclusion, el autor sostiene que el populismo planteado por Laclau sigue
siendo una via por la que se puede desafiar un régimen politico a partir de la creacion de
equivalencias que surgen del rechazo de un adversario comun, a pesar de que no parece ser
capaz de sostenerse en el tiempo; y por otro lado, la hegemonia debe entenderse como una
instancia de consenso, lo que en suma sugiere que una estrategia emancipadora efectiva debe
construirse en un punto medio entre los conceptos expuestos, donde se sepa interactuar y

lidiar con la ambigiiedad (Mazzolini, 2020).
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Por otro lado, Gemma Jiménez e Inés Romero (2018) en su investigacion “El
liderazgo politico con perspectiva de género” (disefno de investigacion cualitativo; técnica de
revision bibliogréfica y estudio de caso) divulgada en el Seminario Interdisciplinar de
Estudios de las Mujeres de la Universidad de Sevilla, centran su investigacién concretamente
en el liderazgo femenino, con el objetivo de realizar un analisis sobre liderazgo politico desde
una perspectiva de género. Siguiendo este proposito, las autoras exponen que hay dos grandes
posturas tedricas alrededor del tema; una sostiene que existe un liderazgo diferenciado entre
hombres y mujeres (Blazquez Villaplana, 2005); y la otra que postula que no existe una
diferencia en el liderazgo que responda al género, sino que se perciben interacciones
diferentes por la cultura del territorio donde se encuentre (Genovese, 1997); después, Jiménez
y Romero (2018) hacen un estudio de casos de lideres mujeres (Michelle Bachelet, Hillary
Clinton, Angela Merkel, Dilma Rousseff Y Katrin Jakobsdottir), para concluir que -en efecto-
se vislumbran caracteristicas propias del liderazgo femenino, sin embargo, al existir pocos

casos (y de corto recorrido temporal), no son generalizables.

Por otra parte, en el 2018, en la Revista de estudios Latinoamericanos de la
Universidad Nacional Autéonoma de México, se publico el articulo: “;Pueblo feminista?
Algunas reflexiones en torno al devenir popular de los feminismos” (disefio de investigacion
cualitativo y técnica de revision bibliografica) escrito por Natalia Maria Martinez (2018), con
el objetivo de analizar y discutir presupuestos tedricos de estudios que sostienen la
emergencia de un pueblo feminista y las interpretaciones del populismo como Unica via de
construccion de un pueblo. La autora, primero, hace una reflexion de la obra de Graciela Di
Marco (2011), precursora en la idea de avizorar una articulacion populista y proceso
hegemonico que responden a un pueblo feminista popular que surge a partir de, la lucha en
contra de la violencia hacia las mujeres y la Camparia por el derecho al aborto legal, seguro y

gratuito, después de la crisis del 2001 en Argentina. Lo que comedidamente relaciona con las
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tres dimensiones estructurales de la l6gica de articulacion populista, que responden a: la
unificacion de una pluralidad de demandas en una cadena equivalencial, la constitucion de
una frontera interna que divide la sociedad en dos campos y la consolidacion de la cadena

equivalencial mediante la construccion de una identidad popular (Laclau, 2005).

Por medio del escenario expuesto, Martinez (2018) puntualiza limitaciones tedricas
respecto a las movilizaciones feministas en estos términos, en razon de que el postulado
referente al momento en el que una particularidad asume la representacion de la cadena de
equivalencias como una totalidad, es inoperante pues, a pesar de que en torno al grito “Ni
Una Menos”, se aspira representar a una multiplicidad de demandas, la heterogeneidad no
deviene en unidad pues los colectivos de mujeres y feministas son instancias de organizacion
diversas (y en constante crecimiento). Finalmente, la autora concluye que en medio de la
marea feminista que se esta gestando en la actualidad, la composicién de un pueblo feminista
sera probable (0 no), siempre y cuando se descarte la pretension de ignorar la heterogeneidad,
ya que el feminismo — a su criterio- es una identidad popular, en la que todos se pueden

identificar como tal y tiene un significado distinto y propio de cada sujeto.

Objetivos De Investigacion

Objetivo General

e Explorar los aportes tedricos del enfoque discursivo del populismo latinoamericano a

partir de los textos escritos por sus principales exponentes desde 1971 hasta 2021.

Objetivos Especificos

e Analizar las bases epistemoldgicas que constituyen el enfoque discursivo del

populismo en América Latina con base en las obras de sus principales autores.
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e Identificar los elementos tedricos que caracterizan el populismo desde el enfoque
discursivo en base a las obras de Ernesto Laclau, Francisco Panizza, David Howarth,

Aletta Norval y Yannis Stavrakakis.

e Disefiar categorias analiticas para la comprensién de los liderazgos femeninos

populistas en América Latina a partir del populismo con enfoque discursivo.

Metodologia

Disefio De Investigacion

Este trabajo se desarroll6 desde un enfoque cualitativo, al cual Creswell (1998) se
refiere como un proceso interpretativo de indagacién basado en distintas tradiciones
metodoldgicas -la teoria fundamentada en los datos, etnografia, estudio de caso- que examina
un problema humano o social. Es asi como entre las caracteristicas de la investigacion
cualitativa, se encuentran: su posicién ampliamente interpretativa en el sentido de que se
interesa en las formas en que la esfera social es percibida, comprendida y producida; la
generacion de datos flexibles y sensibles al contexto social en el que se producen; el uso de
métodos de analisis que toman en cuenta el detalle y el contexto, entre otras (Mason, 1996).
A través del marco descrito, se justifica la eleccion de este enfoque para el desarrollo de esta
investigacion, pues sus caracteristicas son congruentes con lo que pretende esta investigacion.

En paralelo, el alcance de esta investigacion es de tipo exploratorio - descriptivo, pues
para lograr la aproximacion del enfoque discursivo del populismo al estudio de los liderazgos
populistas de actoras politicas en América Latina, se exploraron abordajes tedricos
pertinentes y se disefiaron categorias analiticas. Asimismo, la naturaleza cualitativa de la
investigacion, hace posible este tipo de alcance, en vista de que privilegia la profundidad

(Whittemore, Chase y Mandle, 2001) y es un acto interpretativo que explica, define, clarifica,
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elucida, parafrasea y aclara fendmenos sociales (Morse, 2004). Lo que en suma, sugiere que
ante el uso de las herramientas cualitativas se pudo explorar y describir el enfoque discursivo

del populismo en una perspectiva de liderazgos femeninos.

Revision Conceptual

La técnica que se usara sera la revision conceptual que consiste en extraer y recopilar
informacion relevante y necesaria de insumos académicos (articulos, libros, ponencias, entre
otros) para poder lograr el objetivo de investigacion planteado (Fernandez & Baptista, 2014).
Esta revision es un proceso ciclico, continuo y selectivo, en el que los conceptos comienzan a
generar patrones, nexos, limites y relaciones entre ellos (Sandoval, 1996). Producto de lo
sefialado, se construye la base tedrica en la que se desplegara la investigacion, en la que se
debera mostrar como ese concepto puede desarrollarse en el tiempo e interactuar con otros

conceptos (Sandoval, 1996).

Unidad de Analisis y Muestra

La unidad de andlisis fueron insumos académicos, como: libros, publicaciones, textos,
ensayos, articulos y revistas; relevantes al populismo desde su enfoque discursivo y escritos
por sus principales autores, como son: Ernesto Laclau, Francisco Panizza y aquellos que
siguieron esta linea discursiva, como: Howarth, Norval y Stavrakakis; considerando los
siguientes criterios de seleccién: que hayan sido publicados desde el afio 1971 en adelante y
que la publicacion tenga ISBN, DOI (no excluyente, sin embargo, se tendra en cuenta el lugar
de produccion). La muestra fue cualitativa no probabilistica intencionada (a discrecion del
autor), pues se busca privilegiar la validez y credibilidad del conocimiento obtenido al
abordar &mbitos mas acotados (Creswell, 1998). Es asi, como se establecio que la muestra
estara compuesta por los siguientes textos: “Discourse theory and political analysis:

Identities, hegemonies and social change” publicado por David Howarth, Aletta Norval y
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Yannis Stavrakakis (2000), “La Razon Populista” de Ernesto Laclau (2005) y “El populismo

como espejo de la democracia” de Francisco Panizza (2009).

Tabla 1
Corpus de textos
Autor 1 Autor 2 Autor 3 Autor 4
Nombres Ernesto Francisco Ernesto David J. Howarth, Aletta J.
Laclau Panizza Laclau Norval, Yannis Stavrakakis
(compilador)
Estudios Historia Leyes, Historia Ciencias Politicas
maestria y (Universidad de Natal) -
doctorado en Ciencias Politicas
politica de la (Universidad de
Universidad Johannesburgo)- Ciencias
de Essex Politicas (Universidad de
Panteion); todos cuentan
con maestria y doctorado en
el programa 'ldeologia y
analisis del discurso' de la
Universidad de Essex.
Influencias Gino Ernesto Gino Ernesto Laclau; Chantal
Germani; Laclau; Germani; Mouffe
Torcuato Di Chantal Torcuato Di
Tella Mouffe Tella
Grupos Escuela de Escuela de Escuela de Escuela de analisis del
analisis del analisis del analisis del discurso de Essex
discurso de discurso de discurso de
Essex Essex Essex
Corriente  Posmarxismo Posmarxismo  Posmarxismo Posmarxismo y
y y y Posestructuralismo
Posestructural ~ Posestructural Posestructurali
ismo ismo smo
Texto Texto Texto Texto 4: Re-lectura
Principal 1 Principal 2 Principal 3
Titulo La razén El populismo  El populismo “Discourse theory and
populista como espejo  como espejo  political analysis: Identities,
de la de la hegemonies and social
democracia democracia change”

(Introduccion)

(Capitulo 1.
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Populismo:
¢Qué hay en
un nombre?)
Ao de 2005 2009 2000
escritura/
ano de
publica-
cion
Lugar Buenos Aires Buenos Aires Manchester - Inglaterra
Contexto Insatisfaccion Surge de la constante queja
de la época con las acerca de la falta de claridad ~ La mayoria de los capitulos
perspectivas respecto al concepto. En incluidos en este libro se
sociologicas  paralelo, los autores aseguran  originan en el programa de
de analisis que es imperante tratar un posgrado en Ideologia y
social, pues el  concepto que forma parte de la  Analisis del Discurso de la

autor asegura
que eran muy

esfera politica actual y
venidera.

Universidad de Essex,
fundado en 1982. El

simples 'y programa respondio al

uniformes descontento con los

como para modelos tedricos
considerar la dominantes de explicacion
variedad de social que existian en ese

elementos que
confluyen en
la
construccion
de identidades

momento en el campo de
las ciencias sociales
(conductualismo,
funcionalismo estructural,
eleccion racional) , lo que
dio paso a un enfoque
alternativo para la
comprension de la
estructuracion de los
espacios sociopoliticos

articulando una concepcion

novedosa del discurso y de
la mano del
posestructuralismo, como
corriente dominante.

Fuente: elaboracion propia de la autora.
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Descripcion De La Temporalidad

Se traz6 una temporalidad desde el afio 1971 en adelante, al ser el marco en el cual se
han publicado obras relevantes al tema en estudio y se inaugura y desarrolla el programa de

“Analisis del Discurso” de la Universidad de Essex.

Analisis de los resultados

La descripcion y andlisis de los resultados se realiz en base a una categorizacion,
proceso que Cabrera (2005) define como “la distincion de topicos a partir de los que se
recoge, organiza y detalla la informacion” (p. 64). De esta forma, se establecieron siete
categorias analiticas con el propoésito de poder alcanzar los objetivos de esta investigacion. La

siguiente tabla las expone y describe:

Tabla 2

Descripcion de categorias analiticas

Categorias analiticas Descripcion

Aproximacion del concepto (C.1) Conceptualizaciones que hacen los autores
acerca del populismo (enfoque discursivo).

Descripcion del contexto (C.2) Exposicion del contexto socio cultural o

tedrico en el que se desarrolla la
conceptualizacion.

Caracterizacion del concepto (C.3) Caracteristicas que los autores le atribuyen
al populismo (enfoque discursivo).
Ejemplificacion del concepto (C.4) Casos, modelos o situaciones reales o

hipotéticas donde converge el populismo
desde su enfoque discursivo.
Limitaciones de la conceptualizacién Limites explicitos o implicitos que hace el

(C.5) autor al alcance de su conceptualizacion.

Cruces conceptuales (C.6) Conceptos que emergen en las lecturas
como parte del desarrollo tedrico de los
autores.

Descripcion del concepto colindante Se abordan y definen los conceptos

(C.7) identificados en los cruces conceptuales.

Fuente: elaboracion propia de la autora.
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Resultados

Los autores de la muestra analizada y a partir de la cual surgen los resultados de esta
investigacion son cinco. El primer autor es Ernesto Laclau nacido en el afio 1935 en
Argentina, historiador de profesidn, se desempefié como profesor investigador en la
Universidad de Essex, esposo de Chantal Mouffe e influenciado por los aportes de Antonio
Gramsci, Gino Germani y Torcuato Di Tella. Su trabajo se ha desarrollado bajo las corrientes
del posmarxismo y posestructuralismo; ademas, de haber sido miembro fundador de la
Escuela de analisis del discurso de Essex, el libro de su autoria que ha sido analizado en este
trabajo fue “La razon populista” (2005), al ser la obra en donde Laclau termina de esbozar su
teoria populista. El segundo autor es Francisco Panizza de nacionalidad uruguayo, sin
embargo, emigro a Inglaterra desde 1979, donde ha residido desde entonces; es abogado y
posee una maestria y doctorado en politica de la Universidad de Essex, se ve influenciado
por Ernesto Laclau y Chantal Mouffe, también enmarca su trabajo en las corrientes
posestructuralistas y posmarxista; y el texto que ha sido analizado fue su compilacion,
denominada “El populismo como espejo de la democracia”(2009). El tltimo libro analizado
en esta investigacion es “Discourse theory and political analysis: Identities, hegemonies and
social change” (2000) de David Howarth, Aletta Norval y Yannis Stavrakakis, los tres son
politlogos y tienen maestria y doctorado del programa de Analisis de Discurso de la
Universidad de Essex.

Para poder explorar los aportes teéricos del enfoque discursivo del populismo fue
necesario organizar primero la informacion recabada de los textos seleccionados en
categorias analiticas. La primera de ellas, responde a la aproximacién del concepto (C.1)
sobre la cual existe un consenso entre los autores en cuanto a su falta de claridad conceptual,

imprecision y alta probabilidad para desafiar cualquier definicion exhaustiva. Es asi como,
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Laclau (2005) elabora los cimientos para poder concebir una nueva forma de definir el

concepto:

Esta perspectiva de populismo -ha sido, en gran medida- invertir la perspectiva
analitica: en lugar de comenzar un modelo de racionalidad politica que entiende
el populismo en términos de lo que le falta -su vaguedad, su vacio ideolégico,
su antiintelectualidad, su caracter transitorio-, hemos ampliado el modelo o la
racionalidad en términos de una retérica generalizada (denominada hegemonia),
de manera que el populismo aparezca como una posibilidad distintiva y siempre
presente de estructuracion de la vida politica. Una aproximacion al populismo
en términos de anormalidad, desviacion o manipulacion es estrictamente

incompatible con nuestra estrategia retérica (Laclau, 2005, p. 27-28)

Para la formulacion de esta nueva estrategia el autor manifiesta que se debe comenzar por

cuestionar y en algunos casos invertir los presupuestos basicos de andlisis que han desestimado

al populismo:

Debemos tomar en cuenta dos cuestiones basicas: 1) En primer lugar, debemos
preguntarnos si la imposibilidad (o probable imposibilidad) de definir el
populismo no proviene del hecho de haberlo descrito de tal manera que
cualquier aprehensién conceptual del tipo de racionalidad inherente a su l6gica
politica ha sido excluida a priori. Pensamos que, de hecho, esto es lo que ocurre.
Si al populismo se lo define s6lo en términos de “vaguedad”, “imprecision”,
“pobreza intelectual”, como un fendmeno puramente de caracter “transitorio”,
“manipulador” en sus procedimientos, no hay manera de determinar su
differentia specifica en términos positivos (...) 2) Sin embargo, un primer paso

para apartarnos de esta denigracion discursiva del populismo no es cuestionar
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las categorias utilizadas en su descripcion - “vaguedad”, “imprecision”,
etcétera-, sino tomarlas en un sentido literal, pero rechazando los prejuicios que
estan en la base de su desestimacion. Es decir, en lugar de contraponer la
“vaguedad” a una ldégica politica madura dominada por un alto grado de
determinacidn institucional precisa, deberiamos comenzar por hacernos una
serie de preguntas mas basicas: la “vaguedad” de los discursos populistas, ¢no
es consecuencia, en algunas situaciones, de la vaguedad e indeterminacion de

la misma realidad social? (Laclau, 2005, p. 31-32)

Siguiendo esta linea de argumento, Laclau (2005) manifiesta que otra forma de desestimar el
populismo es relegarlo a una “mera retdrica”, pues su aprehension va mas alla de ser un mero
adorno de la realidad social, es la necesidad de un cemento social que una elementos
heterogéneos, una légica misma de la constitucion de las identidades politicas; en suma, un
modo de construir lo politico. Asi, para progresar en una conceptualizacion del populismo, la
condicién sine qua non es rescatarlo de la posicion marginal que le ha sido otorgada dentro de
las ciencias sociales, pues “el populismo no s6lo ha sido degradado, sino también denigrado”
(Laclau, 2005, p.34). El autor sospecha que la desestimacién del populismo esta concatenada
con “la denigracion de las masas” ya que en ambos casos: se repudia al medio indiferenciado
que constituye el pueblo y se los describe en términos de marginalidad, transitoriedad, pura

retorica, vaguedad y manipulacion (Laclau, 2005).

Asimismo, Laclau (2005) hace referencia a otros dos presupuestos peyorativos: “1) que
el populismo es vago e indeterminado tanto en el publico al que se dirige y en su discurso,
como en sus postulados politicos; 2) que el populismo es mera retorica”. Frente a lo cual, el

mismo autor opone una posibilidad diferente:
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1) que la vaguedad y la indeterminacion no constituyen defectos de un discurso sobre
la realidad social, sino que en ciertas circunstancias estan inscritas en la realidad social
como tal; 2) que la retérica no es algo epifenomeénico respecto de una estructura
conceptual autodefinida, ya que ninguna estructura conceptual autodefinida encuentra
su cohesion interna sin apelar a recursos retdricos. Si esto fuera asi, la conclusion seria
que el populismo es la via real para comprender algo relativo a la constitucion

ontoldgica de lo politico como tal. (Laclau, 2005, p.91)

Subsecuentemente, Laclau (2005) expone las tres categorias centrales para su enfoque
tedrico, que consisten en: discurso, entendido como un complejo de elementos en el cual las
relaciones sociales se constituyen a través de él; significantes vacios y hegemonia, que por un
lado tienen la tarea de determinar el todo dentro del cual estas identidades diferenciales se
constituyen y por el otro, como la equivalencia debe proceder de la interaccion de sus propias
diferencias; y, por ultimo, la retérica, comprendida como la sustitucion de un término literal

por otro figurativo.

Lo que es explicado por el autor a la hora de exponer los tres aspectos a tener en
cuenta para poder llegar a una conceptualizacion inicial del populismo, siendo el primero,
que el populismo es una logica politica, que funciona como un sistema de reglas y surge de
las demandas sociales, razon por la cual, es inherente a cualquier cambio social. Esta légica
social se configura mediante la articulacion de la equivalencia y la diferencia, cuyo resultado
es el “momento equivalencial”, y que a su vez, subyace en la constitucion de un sujeto
politico global (que abarca una pluralidad de demandas), la construccion de fronteras internas
y la identificacion de un “otro” institucionalizado . Es asi, como ante la articulacion de las

instancias estructurales descritas, se esta ante un populismo, pues la I6gica politica descrita
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trasciende contenidos ideoldgicos o sociales y se presenta como la Unica forma de construir

(u ordenar) lo politico. (Laclau, 2005)

El segundo aspecto tiene que ver con el nombrar, en razén de que no existe un sistema
de unidad de demandas insatisfechas a priori pues son la expresién de una dislocacion
sistémica y por tanto, los sujetos populares seran siempre singularidades y el lenguaje de un
discurso populista sera siempre impreciso y fluctuante porque ese nombre no esta
conceptualmente fundamentado, lo que provoca que los limites entre lo que abarcan 'y
excluyen las demandas se encuentren en permanente movimiento y cuestionamiento; en el
mismo aspecto, entra en juego el afecto, que se refiere al momento en el que una demanda
adquiere centralidad, se desprende de su propia particularidad y se convierte en un “destino”
al mismo tiempo en que se transforma en una demanda popular, donde el “nombre” se separa
del “concepto”, el significado del significante; separacion indispensable para la existencia de
populismo. El tercer aspecto, tiene relacion con las Idgicas de la diferencia y la equivalencia,
que aungue antagonicas entre si, se necesitan mutuamente, pues una cadena equivalencial
puede debilitar el particularismo de las demandas pero no puede eliminarlo por completo. En
base al marco descrito, el autor establece que "no existe ninguna intervencion politica que no
sea hasta cierto punto populista. Sin embargo, esto no significa que todos los proyectos
politicos sean igualmente populistas; eso depende de la extension de la cadena equivalencial

que unifica las demandas sociales” (Laclau, 2005, p.195). (Laclau, 2005)

En contraste, Francisco Panizza (2009) se aproxima al populismo dividiendo sus
enfoques en tres amplias categorias, la primera, denominada generalizaciones empiricas,
analiza supuestos casos de populismo para intentar extraer caracteristicas distintivas que se le
puedan atribuir al fenémeno. El segundo enfoque son las circunstancias historicistas que

consisten en vincular el populismo a periodos o procesos histdricos determinados. El tercer
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enfoque lo configuran las lecturas sintomaticas, que operan mediante la incorporacion de
algunas de las caracteristicas de los enfoques empirista e historicista, pero a partir de la
constitucion del pueblo como actor politico, entendiendo el populismo como un discurso anti-

status quo que divide a la sociedad entre el pueblo (“underdog™) y el “otro” (Panizza, 2009).

Consecuentemente, Panizza (2009) sostiene que el populismo es un modo de
identificacién disponible para cualquier actor politico operando en un campo discursivo en el
que existe una relacion antagonica entre el pueblo y los poderosos, coincidiendo con Laclau
(2005) en cuanto a la construccion del pueblo como condicién sine qua non del populismo.
Por su parte, David Howarth y Yannis Stavrakakis (2000) afirman que el populismo “es una
articulacion del orden politico basado en la incorporacion de los sectores populares -hasta ese
momento- excluidos” (p.29) con lo que Laclau (2009) concuerda y procede a describir como
la “prevalencia de la equivalencia sobre la l6gica diferencial - independientemente de los
contenidos reales que se articulen” (p.44). Empero, Panizza (2009) argumenta que las
practicas populistas pueden surgir del fracaso de las instituciones sociales y politicas
existentes, como un “modo de identificacion caracteristico de los tiempos de insatisfaccion,

que implica el rediseno de las relaciones sociales y construccion de fronteras” (p.9).

No obstante, sefiala también que el populismo es méas que una simple respuesta a un
colapso politico “es una caracteristica arraigada a la forma en la que se conduce la politica,
derivada de la brecha que existe entre lideres y liderados y las dificultades que encuentran las
organizaciones politicas para mediar entre ambas partes eficientemente” (Panizza, 2009, p.
14); premisa que Laclau (2009) comparte, pues él considera que una situacion en la que las
demandas tienden a reagruparse por la insatisfaccion colectiva, es la primera condicion del

modo de articulacion populista. Después, de las aproximaciones conceptuales presentadas, se
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puede argumentar que el terreno en comun que comparten los autores aqui mencionados en

cuanto a qué es el populismo, se ve resumido en lo dicho por Laclau (2009):

El populismo es una serie de practicas politico-discursivas que construyen un sujeto
popular, y la condicion previa para el surgimiento de tal sujeto es, la construccion de
una frontera interna que divide el espacio social en dos campos. Pero la l6gica de esa
division esta dictada por la creacién de una cadena equivalencial entre una serie de
demandas sociales en las que el momento de equivalencia prevalece sobre el caracter
diferencial de las demandas. Finalmente, la cadena equivalencial debe consolidarse
mediante la emergencia de un elemento que dé coherencia a la cadena al significarla

como una totalidad (significante vacio). (Laclau, 2005, p. 44)

No obstante, otro aspecto que es compartido por Laclau (2005), Panizza (2009),
Howarth(2000), Norval (2000) y Stavrakakis (2000) es que el populismo no es una
constelacion fija y por tanto, no se lo puede conceptualizar rigidamente, sino solo establecer

reglas internas que permitan identificar a un fenémeno como populista.

La segunda categoria analitica versa en cuanto al contexto (C.2) en el que se
desarrollaron las aproximaciones conceptuales expuestas. Hay que puntualizar que en
ninguno de los textos se expone o se hace alusion a un contexto anclado en la realidad
politica, econdmica o social de un pais o regién; sino mas bien describen el contexto
epistemoldgico donde se inscribieron la construccién de sus aportes. Laclau (2005)
manifiesta que su pensamiento fue construido y discutido en la instancia del seminario de
doctorado sobre Ideologia y Andlisis del Discurso en la Universidad de Essex, al igual que
Howarth(2000), Norval (2000) y Stavrakakis (2000); el programa en mencién, inicié
producto del descontento con los modelos tedricos dominantes de explicacion social que

existian en ese momento en el campo de las ciencias sociales (conductualismo, funcionalismo
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estructural, eleccion racional), elaborando un enfoque alternativo principalmente
posestructuralista para “la comprension de la estructuracion de los espacios sociopoliticos
articulando una concepcion novedosa del discurso” (p. x); empero, en el caso de Laclau, se
puede argumentar que también se remitié al momento Peronista que vivié Argentina, pues
hace ciertas aproximaciones a ese caso en particular. Por otro lado, Panizza (2009) a pesar de
también ser parte del programa de la Universidad de Essex, manifiesta que lo que motivé la
compilacion del libro en analisis, fue el cliché en el que se ha convertido lamentar la claridad
conceptual del populismo a la hora de escribir sobre él y a la vez, la necesidad de llegar a una
conceptualizacidn en aras de un término que vive por el pueblo y vivira por siempre, porque -

segun el autor- el pueblo jaméas podra ser abolido.

La tercera categoria analitica corresponde a la caracterizacion del concepto (C.3) que
comprende las caracteristicas que los autores le han atribuido al populismo. EI primer atributo
que le fue otorgado de forma unanime por los autores en estudio es la dificultad para dar un
significado preciso al concepto, pues la claridad conceptual esté visiblemente ausente del
término y ante la existencia de tanta produccion académica en cuanto al tema, el concepto se
vuelve cada vez mas dificil de hegemonizar en un analisis en concreto (Laclau, 2005). De
forma semejante, existe un consenso en cuanto a las dimensiones estructurales que son

necesarias para que el populismo exista, ante lo cual Laclau (2005) expone:

Todas las dimensiones estructurales que son necesarias para elaborar el concepto (...)
son tres: la unificacion de una pluralidad de demandas en una cadena equivalencial; la
constitucion de una frontera interna que divide a la sociedad en dos campos; y la
consolidacién de la cadena equivalencial mediante la construccion de una identidad
popular que es cualitativamente algo mas que la simple suma de los lazos

equivalenciales. (Laclau, 2005, p. 102)
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Ahora bien, se seguira caracterizando el populismo a partir de la descomposicion de las

dimensiones estructurales ya planteadas.

Acerca de la unificacion de una pluralidad de demandas en una cadena equivalencial,
Laclau (2005) manifiesta que no se trata acerca de una identificacion o clasificacion dentro de
la dicotomia izquierda — derecha y Panizza (2009) concuerda, y bosqueja la imagen de esta
cadena como la reunién de demandas incumplidas contra un sistema politico que no quiere o
no puede atenderlas. La cadena equivalencial se articula mediante la expansion de la légica
de la equivalencia a expensas de la légica de la diferencia -independientemente de los
contenidos reales que se articulen-, es decir, una en la que todas las demandas, a pesar de su
caracter diferencial tienden a reagruparse (la demanda pasa a estar compuesta por un lado
particularizado y por otro, un lado equivalente con la totalidad con la que se identifico),

formando la cadena (Laclau, 2009).

Este momento, en el que se crea el vinculo equivalencial también se ve influenciado
por la retdrica, entendida como un adorno del lenguaje (no afecta a los contenidos de la
cadena) que satisface la necesidad de nombrar algo inconmensurable e imposible por un
término figurativo que es capaz de agrupar y representar la multiplicidad de demandas que
contiene la cadena. Es asi como por medio de operaciones retoricas, la l6gica populista es
capaz de sostener un equilibrio entre la equivalencia y la particularidad que le permita seguir
constituyendo una identidad popular y un discurso. No obstante, es importante puntualizar
que la heterogeneidad estara siempre presente, pues las demandas equivalenciales siempre
cargaran con su particularismo, en razon de que no puede ser eliminado ya que constituye el
fundamento de la relacion equivalencial, es lo que permite la adherencia o repulsion a la

cadena y es lo que hace que la estructuracion del campo popular resista cualquier tipo de
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homogeneizacidn; en suma, son imposibles los extremos de pura diferencia o equivalencia

(Laclau, 2005, 2009).

En relacién a la constitucidn de una frontera interna que divide a la sociedad en dos
campos, todos los autores considerados estan de acuerdo con la division dicotomica entre
demandas sociales, por un lado y un poder insensible a ellas, por el otro; como una condicion
sine qua non del populismo (Laclau, 2005; Norval, 2000). Es asi como el espacio social se
simplifica y es reemplazado por una dicotomia, en virtud de que todas las particularidades
sociales se agrupan alrededor de dos polos (que son imprecisos, pues es lo que permite que
puedan abarcar todas las particularidades, por lo que la “vaguedad” populista puede ser
producto de esta situacion) enfrentados. A pesar de que -como sostiene Laclau (2005)- no hay
puntos privilegiados de ruptura a priori y que la identificacion de los puntos antagénicos es
particular y contextualmente establecida, una de las caracteristicas principales del populismo
es la tendencia a dividir la sociedad entre el pueblo y su “otro” (Panizza, 2009); dominados y
dominantes; en una relacién social netamente antagénica (Norval, Howarth, Stavrakakis;

2000).

Panizza (2009) argumenta que lo que conduce a una ruptura populista es una situacion
en la que una pluralidad de demandas permanece irresoluta ante la creciente incapacidad del
sistema para absorberlas, en este proceso, se disloca lo particular de las demandas y se
reconstituyen en la insatisfaccion y unidad imaginaria del pueblo. EI mismo que tiene poco
que ver con términos econdmicos o de clase y que no es necesariamente pobre, sino que mas
bien, responde a todos aquellos que se consideran privados de derechos, excluidos de la vida
publica, enfrentados a las estructuras tradicionales del poder y las ideas y valores dominantes
de la sociedad; pues, las diferencias sociales acttan en términos de exclusién politica y

configuran un campo de permanente e irreconciliable lucha (Norval, Howarth, Stavrakakis;
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2000; Panizza, 2009). En este sentido, Panizza (2009) manifiesta que la division dicotémica
depende “no solo de un sentido de homogeneidad interna, sino también de un exterior
constitutivo, una heterogeneidad contra la cual se forma la identidad del pueblo” (p.17) y que

lucha contra “el otro” que impide su plenitud.

El comportamiento pleno del pueblo dentro de la construccion de fronteras tiene como
fin la derrota politica del “otro” (Panizza, 2009), puesto que a pesar de ser algo menos que la
totalidad social, aspiran a ser concebidos como la Unica totalidad legitima a través de la
construccion de una identidad global a partir de la operacién simultanea de la légica de la
diferencia y equivalencia (Laclau, 2005; Norval, Howarth, Stavrakakis; 2000).
Consecuentemente, el pueblo transita entre la nocion de la supremacia de su voluntad y la
relacion directa entre el pueblo y el gobierno, razén por la cual, se cataloga como populista a
todo movimiento que invoque su nombre (Panizza, 2009); no obstante, Laclau (2005)
también asocia el comportamiento del colectivo con “el predominio de lo “emotivo” por
sobre lo “racional”, la sensacion de omnipotencia, la sugestibilidad y la identificacion con los
lideres” (p.59). Asimismo, cabe destacar que la frontera interna también puede llegar a
subvertirse bajo dos causales; el primero, es la ruptura de los vinculos equivalentes por la
satisfaccion individual de las demandas; y el segundo, consiste en cambiar el signo o rumbo

politico de la cadena provocando que el nivel de identificacion se diluya (Laclau, 2009).

La tercera dimension estructural que hace posible el populismo es la consolidacion de
la cadena equivalencial mediante la construccion de una identidad popular, lo cual implica la
produccion de significantes vacios que sirvan al propésito de afianzar la multiplicidad de
demandas heterogéneas contenidas en ella (Laclau, 2005). Laclau (2005) manifiesta que “las
relaciones de equivalencia no irian mas all4 de un vago sentimiento de solidaridad si no se

cristalizaran en una cierta identidad discursiva que ya no representa demandas democraticas
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como equivalentes sino el lazo equivalencial como tal” (p.122) adquiriendo consistencia
propia, reemplazando la subordinacion por reaccion ante las demandas y convirtiéndose en
un sistema estable de unificacion en si mismo. Consecuentemente, un objetivo en comun no
es suficiente para escalar la cadena equivalencial, se necesita de la produccion de un
sentimiento de autoestima, para lograr consolidar la identidad del grupo y que todos los
individuos se puedan identificar en si mismos y como parte del “yo” mas amplio de la cadena

(Laclau, 2005).

Asi, el populismo no se refiere especificamente a las relaciones entre el pueblo y un
titular de poder, sino a la participacion popular en general que intenta crear formas para
concatenar las diferentes demandas e intereses en un proyecto comun, robusteciendo la
barrera que define con lo que se esta de acuerdo y todo aquello a lo que se esta en oposicién,
pues compone al enemigo (Laclau, 2005; Panizza, 2009). Panizza (2009) destaca la
importancia de la forma en la que se construye la equivalencia a través de diferentes grupos
sociales, en vista de que la forma en la que se manejan las demandas puede producir un fuerte
sentido de pertenencia, unidad y compromiso al colectivo; ademas, de sumar en cuanto al
proceso de designacion de un enemigo en comun. De forma adicional, la consolidacion de un

sistema estable de identificacion hace posible la movilizacion de recursos (Panizza, 2009).

Por otro lado, no se puede reducir el populismo a una crisis de representacién en la
que ciertos individuos rechazan el status quo y deciden formar parte de una nueva identidad
popular, porque también se trata del inicio de la representacidn, en virtud de todos aquellos
que por su clase, religidn, etnia u otro factor habian sido excluidos y ahora -gracias al
populismo- son reconocidos y bienvenidos en un colectivo. Es asi como valiéndose del
escenario descrito, tienen cabida los lideres -catalogados como populistas- que apelan a estos

grupos (excluidos, que nunca han tenido derecho al voto, entre otros) con el objetivo de
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convertirse en el vinculo representativo de su insatisfaccion. En paralelo, un elemento clave
en la dinamica entre el lider populista y sus seguidores, es la dignidad y el reconocimiento
que éste les puede aportar; ademas, de la adopcion de elementos culturales considerados
como “inferiores” por parte de los dominantes para fortalecer el proceso de identificacion con
el pueblo, que tiende a ser irracional, instintivo y espontaneo si se trata de un lider fuerte.

(Panizza, 2009)

Es mas probable que las tres dimensiones descritas se formen y articulen en
escenarios de: ruptura del orden social y pérdida de confianza en la capacidad del sistema
politico (crisis econdmicas, politicas); agotamiento de las tradiciones politicas y descrédito de
los partidos politicos, cambios a nivel econdmico, social y cultural (procesos de urbanizacion
y movilidad social, modernizacion econémica) y el surgimiento de nuevas formas de
representacion politica fuera de las instancias tradicionales (radio, comunicacion en masa,
redes sociales). Asimismo, de acuerdo al andamiaje teorico en estudio, existe un consenso en
cuanto a que “toda unificacion populista tiene lugar en un terreno social radicalmente
heterogéneo” (Laclau, 2005, p.128) en el que se despolitizan e hiperpolitizan las relaciones
sociales, donde lo universal existe en relacion a lo particular y la linea entre lo publico y lo
privado se vuelve borrosa. Una caracteristica adicional del discurso populista, es que la
politica y los partidos politicos mayormente se consideran instituciones divisorias que deben
eliminarse o purificarse, ya que ahogan y traicionan a sus seguidores, pues su funcionamiento
es contrario al de un lider populista que afirma tener una relacion directa y libre de
ambiciones personales con su pueblo. (Howarth, Norval, Stavrakakis, 2000; Laclau, 2005;

Panizza,2009)

Considerando el marco descrito, Panizza (2009) afirma que los lideres populistas

estan plenamente conscientes de que el desarrollo de su politica se cimentara en la creacion
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de una frontera basada en un “nosotros” vs “ellos” de la mano de una narrativa que articula
una variedad de mitos, simbolos y promesas acerca de como dar sentido a su condicion actual
y un futuro mejor. Hecho con el que Laclau (2009) concuerda y manifiesta que es posible por
la naturaleza de los individuos como meras identidades referenciales que no son totalmente
coherentes que ademas, deciden creer -a pesar de que es inalcanzable- en una promesa de
plenitud contenida en la nocién de un todo social. Empero, se debe puntualizar que lo que
permite que algo sea considerado como populista 0 no, no es el contenido o lo que se
promulga, sino mas bien la forma en la que se articulan sus dimensiones estructurales y

componentes (Laclau, 2005).

La cuarta categoria analitica abarca la ejemplificacion del concepto (C.4), ya sea en
casos reales o hipotéticos. Panizza (2007) es el autor que mas emplea este recurso, pues
ilustra su andamiaje tedrico de la mano de ellos, es asi como se pueden encontrar ejemplos,
como: “El presidente Vargas de Brasil en 1939 (...) habia imbuido por primera vez en la
historia de Brasil a los trabajadores de dignidad personal y legitimidad politica” (p. 26); y asi,
sucesivamente, con: Juan Domingo Perdn en Argentina, Hugo Chévez en Venezuela, Alberto
Fujimori en Perd, Velasco Ibarra 'y Abdala Bucaram en Ecuador, entre otros lideres
latinoamericanos, cuyas practicas consider6 populistas. Asimismo, en el libro “Discourse
theory and political analysis: Identities, hegemonies and social change” el inico ejemplo
relevante al tema en discusion es en cuanto al Peronismo en Argentina. Por su parte, Ernesto

Laclau no hace mayor uso de ejemplos relevantes a la cuestion.

La quinta categoria analitica comprende las limitaciones conceptuales (C.5) de los
enfoques y textos escogidos. El quid que Laclau (2005) reconoce en cuanto a “La Razon
Populista” es que producto de la estructura conceptual que plantea, el populismo se vuelve

borroso, porque muchos fendmenos que tradicionalmente no fueron etiquetados como tal, a la
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luz de su enfoque caen dentro de esa clasificacion; lo que a breves rasgos sugiere que la
limitacion de Laclau es que, en lugar de limitar el espacio populista, amplia su alcance. Por
otro lado, en el texto “El populismo como espejo de la democracia” compilado por Panizza
(2009) y en el que Ernesto Laclau (2009) también participa, se exponen dos limitaciones: la
primera, se trata de la afirmacion en cuanto a que la division entre el pueblo y el “otro”
definen la naturaleza politica del populismo, porque se podria argumentar que se reduce a la
politica a un estado de guerra permanente por la necesidad continua de crear antagonismos y
un “enemigo”, ignorando que la politica también es “una dimension que hace operativas a las

instituciones y contribuye a la sociedad” (Panizza, 2009, p. 28)

La segunda limitacion reside en el hecho de que tedricamente es contradictorio
postular que el populismo necesita de un antagonismo, pero a su vez, busca la unificacion de
todo un pueblo, pues aquella situacién representaria el fin de la historia en el imaginario
populista. Por otra parte, los autores del libro “Discourse theory and political analysis:
Identities, hegemonies and social change” identificaron una limitacion en la teoria del
discurso en cuanto a los términos empleados en su lenguaje, pues argumentan que el hecho de
hacer alusion a un enemigo en un espectro social democratico no es correcto. Ante lo cual,
proponen el término “adversario” ya que, desde una perspectiva lingiiistica es compatible con
un escenario democrético en el que los individuos pueden pensar diferente y coexistir, sin la

necesidad de cargar con una connotacion negativa o ser considerados un mal de la sociedad.

La sexta categoria analitica contiene los cruces conceptuales (C.6) que son conceptos
colindantes que emergen en las lecturas a los que se hace referencia en el desarrollo tedrico
de la materia en estudio. Laclau (2005) hace referencia a los conceptos de: retorica, discurso,
hegemonia, pueblo, significantes privilegiados, demanda social, demanda democratica,

demandas populares, logica de la diferencia, l0gica de la equivalencia, identidad popular,
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significantes vacios, lider, ldgica social, l6gica politica, significantes flotantes y
representacion. Del mismo modo, Panizza (2009) operacionaliza tedricamente mediante el
uso de los conceptos de: antagonismo, pueblo, “el otro", identidad popular, lider y
representacion; de la participacion de Laclau (2009) en el mismo insumo, se identifican los
términos: hegemonia, demanda social, I6gica de la diferencia, l6gica de la equivalencia,
significante vacio y significante flotante. Asimismo, Howarth, Norval y Stavrakakis (2000) se
valen de los conceptos de: antagonismo, teoria del discurso, discurso, identidad, articulacion,
momentos, elementos, puntos nodales, significante vacio, significante flotante, l6gica de la
diferencia, l6gica de la equivalencia, hegemonia, pueblo, enemigo, identidad popular y

constitucion de la identidad, para hacer posible el analisis tedrico que realizan.

La séptima categoria analitica es el desarrollo conceptual de los términos expuestos de
forma anterior y se denomina “descripcion del concepto colindante” (C.7). En primera
instancia, se encuentra el “pueblo” que Laclau (2005) define como “una relacion real entre
agentes sociales” (p. 97), Norval (2000) establece que “es el rechazado, el externalizado, el
excluido” (p. 34) y Panizza (2009) expone que es un constructo politico simbolicamente
construido a través de la relacion del antagonismo cuya composicion se determina por el
proceso de nombrar, sin embargo, también acerca el concepto con lo dicho por Norval (2000)
y Laclau (2005), al manifestar que el pueblo es una entidad viviente vista como los oprimidos
por los poderosos “que 'habld', 'quiso’ 0 'actud’ de manera unanime, ya sea a través de portavoces
particulares o por sus propios medios” (p.14). Laclau (2005) y Panizza (2009) siguen la misma
linea argumental al ahondar en lo que significa el pueblo como categoria social al concebirlo
como populacho, plebs (los menos privilegiados), vulgo; es decir como lo mas bajo de la
sociedad, en términos de un individuo netamente emocional e irracional de inferioridad

intelectual, econdmica y social, en relacion al resto de la sociedad.
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Laclau (2005) sigue desarrollando el concepto en términos de una plenitud ausente y
la construccion del pueblo como un intento de darle nombre a esa carencia que aspira a ser
concebida como la Unica totalidad legitima (llegar a ser populus, es decir el cuerpo de los
ciudadanos). De igual forma, el autor expone que la construccion del pueblo es un acto
politico par excellance, cuya emergencia depende de tres variables: relaciones
equivalenciales representadas hegemonicamente a través de significantes vacios;
desplazamientos de las fronteras internas a través de la produccion de significantes flotantes y
una heterogeneidad constitutiva. En adicion a lo expuesto, la constitucién del pueblo seria
imposible sin el funcionamiento de los mecanismos de representacion, pues “la identificacion
con un significante vacio es la condicién sine qua non de la emergencia de un pueblo”
(Laclau, 2005, p. 204) y es la 16gica de su construccion lo que se denomina “razon populista”

(Laclau, 2005).

Panizza (2009) expone el concepto de antagonismo como un “modo de identificacion en
el que la relacion entre su forma (el pueblo como significante) y su contenido (el pueblo como
significado) viene dado por el proceso mismo de nombrar, es decir, de establecer quiénes son los
enemigos del pueblo (y, por lo tanto, el pueblo mismo)” (p. 28). Por otro lado, Howarth, Norval
y Stavrakakis (2000) establecen que es una relacion irreconciliable de negatividad en un
campo social, que revela los aspectos sociales impugnados que no pueden estabilizarse. Sin
embargo, existe un consenso entre autores en cuanto a la importancia del antagonismo en la

escena politica pues propugna un cambio y ayuda a la constitucion de identidades politicas.

Desde la perspectiva de Laclau (2005), el discurso es “una totalidad estructurada que
articula elementos tanto lingiiisticos como no lingiiisticos” (p.27), a través del cual, las fuerzas
sociales actlan en el campo politico y social. En la mirada de los autores del libro “Discourse
theory and political analysis: Identities, hegemonies and social change”, el discurso es un

horizonte tedrico en el que se constituye el ser de los objetos (pues todos los objetos son objeto de
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discurso) de la mano del sistema social de reglas y diferencias imperante. Sin embargo, todos los
autores coinciden en su incidencia en cuanto a la identidad de los individuos y que es el resultado

de una practica articulatoria.

Para Laclau (2005), 1a hegemonia es la “operacion por la cual una particularidad asume
una significacion universal inconmensurable” (p. 95), en una relacion hegemonica, una diferencia
particular o demanda individual se convierte en el denominador comun y pasa a asumir la
totalidad de la cadena. Sin embargo, el mismo autor (2009) en su aporte al libro “El populismo
como espejo de la democracia”, considera que la hegemonia es un proceso, pero que funciona
también en términos de una demanda particular que llega a representar una cadena equivalente
inconmensurable. Por otro lado, el criterio de Howarth, Norval y Stavrakakis (2000) en cuanto a
qué es la hegemonia, indica que es una “forma ejemplar de actividad politica que implica la
articulacion de distintas identidades y subjetividades en un proyecto en comun” (p.14) con el
objetivo de construir y estabilizar puntos nodales para formar bases que puedan articular un orden

social.

Laclau (2005) denomina “significantes privilegiados™ a la significacion de un campo
antagonico (la oligarquia, un poder insensible), que se articula segun el contexto. En la misma
linea, pero con diferente denominacion Panizza (2009) presenta la figura de “el otro” que
describe como el grupo que impide que el pueblo pueda alcanzar su plenitud. Por otro lado,
Howarth, Norval y Stavrakakis (2000) presentan al “enemigo” simplemente como “quien debe
ser destruido” (p.230). De forma general, todos los autores concuerdan con que la identidad de
estos términos constituyen constructos politicos que seran constituidos segun las circunstancias y

relaciones de antagonismo.

En primera instancia, Laclau (2005) conceptualiza la demanda social, como la unidad méas
pequefa (o elemental) del tejido social que puede significar: una peticién o un reclamo. Afios méas

tarde, Laclau (2009) agrega que, entre sus caracteristicas, se encuentra el hecho de que es una
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demanda puntual cerrada en si misma (no representa otras demandas) y que no puede ser
satisfecha por autogestion, por lo que siempre apelara a otra instancia que tiene el poder de
decision. En paralelo, distingue entre demandas democraticas y populares; la primera, es un
reclamo o peticion que, satisfecha o no, permanece aislada; y la segunda, se refiere a una
pluralidad de demandas que se articulan equivalencialmente para constituir una subjetividad

social mas amplia.

Laclau (2005) afirma que la l6gica de la diferencia es una forma de construccion de lo
social que consiste en la prevalencia del particularismo de las demandas que no implica el trazado
de una frontera antagonica y cuyos lazos con otras demandas son netamente diferenciales.
Ademas, agrega que su existencia particular se mantiene, porque los actores sociales consideran
que toda demanda legitima puede ser satisfecha de forma no antagdnica por medio de protocolos
administrativos (2009). Lo que en suma, sugiere que los actores se sienten satisfechos con la
instancia decisoria que da tramite a su demanda y dificulta la construccion de un enemigo

(Howarth, Norval y Stavrakakis, 2000).

En contraposicion, la I6gica de la equivalencia es una forma de construccién de lo social
que se da mediante “una claudicacion parcial de la particularidad, destacando lo que todas las
particularidades tienen, equivalentemente, en comun" (Laclau, 2005, p. 104); a su vez, implica el
trazado de una frontera antagonica que dividira el espectro social, lo que segun Howarth, Norval
y Stavrakakis (2000), es producto de una total oposicién hacia un sistema de discurso. En el
mismo sentido, Laclau(2009) agrega que surge un grado de solidaridad en esta l6gica, pues todos
los individuos comparten el hecho de que sus demandas siguen insatisfechas; sin embargo, se
resalta el hecho de que la demanda en su estructura constitutiva nunca pierde su “yo
particularizado”, sino que ahora se encuentra dividida entre su particularidad y su vinculo
equivalente. Cabe puntualizar que, cuanto méas extendido sea el vinculo que las une, més vacio

sera el significante que unifica la cadena (Laclau, 2005).
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Para Laclau (2005), la identidad popular "es la articulacion particular de equivalencia 'y
diferencia”(p.110); en la que la demanda que la cristaliza pasa a ser el significante vacio de una
universalidad que es transmitida a los otros eslabones de la cadena y cuya estructura es
esencialmente representativa. En la misma perspectiva articulatoria, se encuentran Howarth,
Norval y Stavrakakis (2000), pues consideran -al igual que Laclau- que la identidad popular son
puntos de apego producto de una articulacion del sujeto hacia un discurso que delimita quienes
son outsiders o insiders. En contraste, Panizza (2009) manifiesta que “es la cristalizacion del
proceso que transforma las demandas insatisfechas en una relacion antagénica con el orden
establecido” (p. 10); lo que en suma, califica como una agregacion de descontentos que ahora

luchan por una causa en coman.

Un significante vacio es un punto de identificacion que representa la totalidad de la
cadena, cumple con una funcién homogeneizante, desempefia su rol Unicamente si significa una
cadena de equivalencia y al hacerlo, constituyen un pueblo (Laclau, 2005). El criterio de
Howarth, Norval y Stavrakakis (2000) justifica lo expuesto por Laclau (2005), pues establecen
que ante los imposibles estandares en los que deciden creer los individuos, es necesaria la
creacion de significantes vacios como medios de representacion; por lo que, al final es un término
que se convierte en el significante de la falta. Por su parte, Panizza (2009) relaciona la funcion
homogeneizadora del significante vacio con la presencia del lider y manifiesta que este elemento

es el que consolida la cadena equivalencial.

Laclau (2005) describe a los significantes flotantes como operaciones hegemanicas que
intentan capturar conceptualmente la l6gica de los desplazamientos que se dan en una frontera.
En cuanto al mismo tema, el autor (2009) manifiesta que “son la expresion de la ambigiiedad
inherente a todas las fronteras” (p.43), pues nunca ha existido una sociedad que esté tan
consolidada al punto de no experimentar algun tipo de desplazamiento. Situacion que Howarth,

Norval y Stavrakakis (2000) atribuyen a los espacios de decision que tienen los agentes sociales,
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pues el contenido de este tipo de significante es moldeado por las dudas que suelen tener los

individuos.

Cuando Panizza (2009) habla de la representacion, se refiere al acto de representar
demandas y/o necesidades de un determinado grupo en la esfera publica. En contraste, Laclau
(2005) se aproxima a la representacion en términos de un proceso de doble sentido que se da
desde el representado hacia el representante y del representante hacia el representado. Sin
embargo, ambos autores concuerdan en su capacidad como medio de homogeneizacién y de dar
cabida a quienes nunca han sido representados -ya sea por su clase, religion, etnia o ubicacion

geogréafica- en el espacio social como actores politicos.

Otro concepto colindante es el del lider, al cual Laclau (2005) le otorga un rol
fundamental pues es central en la posibilidad de la imitacion, que es la forma de reproduccion
social de la masa y que es lo que permitira que el pueblo alcance cierto nivel de cohesién, por lo
que el lider se convierte en la "unificacion simbolica del grupo en torno a una individualidad"
(p.130). Comedidamente, “la 16gica de la equivalencia conduce a la singularidad, y ésta a la
identificacion de la unidad del grupo con el nombre del lider" (Laclau, 2005, p.130); afirmacién
en la que ahonda Panizza (2009) al manifestar que el lider se convierte en un significante que
abarca una multiplicidad de significados, demandas y promesas; y sera percibido como un mejor
lider, en la medida en que “mejor desempeiie la funcidon de intérprete supremo de los vagos e
imprecisos deseos de la multitud” (p.10) y le dé credibilidad a esa voluntad. No obstante, la
cualidad comun sobre la cual descansa el lazo del pueblo con el lider es la de sustituir un ideal del
yo propio no alcanzado que ahora satisface siéndole leal; al mismo tiempo que comparte “algo en

comun” con su pueblo que hace posible su identificacion con aquel que los lidera. (Laclau, 2005).

Con relacion al lider populista, Panizza (2009) lo describe como: alguien personalista,
con un estilo de politica basado en la prevalencia de las lealtades personales, que maneja un estilo

de representacion de arriba hacia abajo y que aparece como una persona comun con atributos
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extraordinarios. Este tipo de lider es capaz de establecer una relacion con sus seguidores que “se
asocia con una identificacion irracional, instintiva y espontanea” (Panizza, 2009, p. 18) mediante
el uso de simbolos, gestos, cuerpo, vida personal y “clementos culturales que son considerados
marcadores de inferioridad por parte de los dominantes” (Panizza, 2009, p. 26). Igualmente, se
debe recalcar en que un elemento clave en esta dindmica es la dignidad y el reconocimiento que
el lider pueda aportar a sus seguidores, porque no se puede desarrollar un liderazgo populista sin
un vinculo representativo con su pueblo. Asimismo, cabe destacar que los autores analizados se
limitaron a cruzar conceptualmente el populismo con el término de lider, sin embargo, no existe

mencion alguna -de forma expresa o hipotética- a un liderazgo femenino.

En cuanto a los conceptos colindantes que los editores del libro “Discourse theory and
political analysis: Identities, hegemonies and social change” desarrollan exclusivamente, se
encuentra el de identidad como una “articulacion o rearticulacion de elementos significantes”
(Howarth, Norval y Stavrakakis, 2000, p.7), cuya concepcidn se compone por 4 categorias
béasicas: la articulacion, los elementos, los momentos y los puntos nodales. La primera
categoria béasica es definida como “cualquier practica que establezca una relacion entre
elementos y que resulte en la modificacion de su identidad” (Howarth, Norval y Stavrakakis,
2000, p.7). Por su parte, los elementos se refieren a aquellas diferencias que “no se articulan
discursivamente por el caracter flotante que adquieren en periodos de crisis social o dislocacion”
(Howarth, Norval y Stavrakakis, 2000, p.7). Por otro lado, los momentos se consideran como
“posiciones diferenciales que aparecen articuladas dentro del discurso” (Howarth, Norval y
Stavrakakis, 2000, p.7). La ultima categoria basica responde a los puntos nodales, que son
definidos como “significantes privilegiados o puntos de referencia en un discurso que consolidan
un sistema particular de significacién o una cadena de significado” (Howarth, Norval y
Stavrakakis, 2000, p.8), la articulacion de un discurso politico puede darse Gnicamente a través

de un significante vacio que se desempefie como punto nodal.
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A modo de cierre, cabe puntualizar que los autores en ningin momento hacen alusién de
forma explicita a la existencia de una relacion entre el liderazgo femenino y el populismo; no

obstante, si se llega a establecer un vinculo entre el populismo y el liderazgo politico.

Discusién de resultados

El populismo, no es un término nuevo en el espectro politico, no obstante, su
definicion no ha sido constante en su viaje a través de él. Se ha podido observar como el
populismo venia de tener un recorrido tedrico plagado de denigracién, hasta que Laclau
(2005) decide “rescatarlo” y verlo desde una perspectiva de 16gica politica inherente a lo
social, capaz de construir un pueblo y articularse entre demandas y como discurso. Lo que
tedricamente Howarth, Norval y Stavrakakis (2000) ven como parte del orden politico y cuya
accion es necesaria, pues incorpora a sectores que han sido excluidos del proceso de toma de
decisiones. Por otro lado, Panizza (2009) aborda el populismo en una figura de fantasma de la
democracia, que no le hace dafio, sino que mas bien, se presenta como una constante
oportunidad de evaluacién y transformacién. En suma, se puede observar como a medida que
transcurre el tiempo el populismo se mantiene imperecedero; y como, bastd con que una
persona lo enmarque positivamente, para que otros autores continlen, a tal punto de empezar
a relacionarlo con términos de etiquetas “mas positivas” como es el de la democracia.

La construccidn epistemoldgica del concepto tiene en su base las corrientes
explicadas en el marco conceptual, el posmarxismo y el posestructuralismo. Todos los
autores analizados, abordan el populismo en una perspectiva de individuos y demandas
diversas, lo cual no tendria cabida desde una perspectiva marxista o estructuralista, es mas, la
sola idea de la constitucion de un pueblo mediante un vinculo equivalencial (condicion sine
qua non para el populismo en la que todos los autores concuerdan), es una subversion del
marxismo clasico, en virtud de que va totalmente en contra de la idea de una sociedad en la

que reside una voluntad colectiva perfectamente una y homogénea. En paralelo, el
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posmarxismo introduce el concepto de hegemonia, el cual -como ha sido expuesto- es clave
para Laclau (2005) en cuanto a la operalizacion de la cadena equivalencial, la creacion de un
sistema de identificacion estable para Panizza (2009) y la constitucion misma del pueblo y el
discurso para Howarth, Norval y Stavrakakis (2000). El posestructuralismo es descrito como
la desestructuracion de las categorias en las que se veia pensando el mundo, lo que los
autores en analisis ilustran como “momentos de conmocion social” los que se configuran
como puentes en la emergencia y configuracion del populismo. Es asi como se debe
establecer que las corrientes descritas son las que permiten que el individuo sea capaz de
reconocer y reconocerse en términos de demandas democréticas y equivalentes.

Por otro lado, si contrastamos las conceptualizaciones de populismo y de liderazgo -
especificamente el liderazgo femenino- brindadas por los autores analizados, se puede
afirmar que se aleja parcialmente de la definicion de Blondel (1987) en cuanto a qué es el
liderazgo femenino, pues su definicion se desplaza en términos del poder que se tenga,
contrapuesta a la de Laclau (2005) que se basa en la capacidad de consolidar un pueblo; a la
de Panizza (2009) que habla de quien logre ser el mejor percibido o a la de Howarth, Norval
y Stavrakakis (2000) que es expresada en la capacidad de canalizar sujetos hacia un discurso.
De forma similar, los obstaculos que deben enfrentar los liderazgos femeninos expuestos en
el marco conceptual, se redefinen a la luz de los autores considerados, pues para ellos,
podrian convertirse en parte de un significante vacio que sea capaz de generar cierto grado de
identificacion y se pueda forjar un lazo entre el pueblo y la lideresa. Lo expuesto, da paso a
la posibilidad de atribuirle una valoracién positiva y utilitarista a los obstaculos descritos
desde el enfoque discursivo.

En cuanto a dar cumplimiento al primer objetivo basado en el analisis epistemol4gico
del enfoque, se puede argumentar que para Laclau (2005) gravita todo alrededor de la

etiqueta de logica politica; para Panizza (2009) todo se cimenta en considerarlo como un
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modo de identificacion disponible y por parte de Howarth, Norval y Stavrakakis (2000), el
populismo responde a la articulacion de un discurso. Por otro lado, a través de la busqueda de
un consenso entre autores, se puede argumentar que el objetivo que versa en cuanto a la
identificacién de los elementos tedricos que caracterizan el populismo desde el enfoque
discursivo, son: la unificacion de una pluralidad de demandas en una cadena equivalencial,
una frontera interna que divide a la sociedad en dos campos y la consolidacion de la cadena
equivalencial mediante la construccion de una identidad popular y un sistema de
identificacion estable.

Bajo el marco descrito, el objetivo que busca el disefio de categorias analiticas para la
comprension de los liderazgos femeninos populistas es factible; se puede afirmar que si se
pueden disenar, por ejemplo, una de ellas podria denominarse “significante vacio” que
responderia al ideal inconmensurable que hace posible la existencia de un vinculo entre la
lideresa y su pueblo. Otra categoria se podria llamar “punto nodal” e ilustraria los puntos de
referencia (que generan mas identificacion de forma especifica) que consolidan el discurso de
la relacion lideresa-pueblo; al igual que otra con el nombre de “retérica” para hacer alusion a
las operaciones que le permiten a la lider constituir identidades populares, entre otras. En
suma, el andamiaje tedrico que brindan los autores se presta para seguir construyendo
categorias analiticas acerca de los liderazgos populistas femeninos -a pesar de que €stos no
hagan una relacion explicita de ellos - al sustentar que todo liderazgo politico hasta cierto
punto es populista, se puede trasladar dicha afirmacion y argumentar que los liderazgos
femeninos serian populistas también, si se enmarcan en el campo politico.

De igual forma, es imperativo sefialar que ninguno de los autores analizados hace
mencion a una lideresa populista. Si bien es cierto que los aportes de ellos no estan sesgados
o condicionados por el género y se podrian considerar “unisex”, podria argumentarse que el

vacio en sus teorizaciones es intencional, pues al momento del desarrollo de sus insumos si
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existian liderazgos femeninos que podian ser estudiados, por ejemplo, Laclau (2005) hace
mencién a Peron en Argentina, no obstante, en ningun momento nombra a Evita, a pesar de
su influencia y rol en el desarrollo del Peronismo. De igual manera, en cuanto a Howarth,
Norval y Stavrakakis (2000), quienes elaboran sus trabajados bajo el programa de Analisis
del Discurso de la Universidad de Essex, resulta critico el hecho de que a pesar de la
relevancia de la instancia académica en la que se encuentran, no hayan explorado el enfoque
desde los liderazgos femeninos, no obstante, se configura también como una oportunidad
para innovar y reinventar las contribuciones a ese programa desde las lideres femeninas

populistas e ir méas alla de lo abstracto.

Conclusiones

La presente investigacion fue motivada a causa del vacio existente en cuanto a la
conceptualizacién del populismo con relacion a los liderazgos femeninos latinoamericanos.
Siguiendo esta linea de argumento, se present6 una revision de literatura, metodologia,
descripcién y discusion de resultados que contribuyeron al alcance de los objetivos
planteados. Es asi, como se establecio el objetivo general de: explorar los aportes teoricos del
enfoque discursivo del populismo latinoamericano a partir de los textos escritos por sus
principales exponentes desde 1971 hasta 2021, y en base a lo analizado hasta aqui, se puede
concluir que el populismo es una serie de précticas politico-discursivas que construyen un
sujeto popular, que necesita de tres dimensiones estructurales: la construccion de una frontera
interna que divide el espacio social en dos campos, la unificacion de una pluralidad de
demandas en una cadena equivalencial y la consolidacién de un sistema de identificacion

mediante la produccion de significantes vacios.

El recorrido descrito, ha sido producto de una revisién conceptual de la muestra

compuesta por los textos: “Discourse theory and political analysis: Identities, hegemonies and
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social change” publicado por David Howarth, Aletta Norval y Yannis Stavrakakis (2000),
“La Raz6n Populista” de Ernesto Laclau (2005) y “El populismo como espejo de la
democracia” de Francisco Panizza (2009). Cuyo analisis se dio a través de un proceso de
categorizacién, que permitio ordenar y entender a profundidad la esencia del enfoque
discursivo del populismo. Lo que sent6 las bases tedricas para la discusion de resultados,

logro de objetivos y trazo de conclusiones.

De forma subsecuente, se puede concluir que lo que determina si algo es populista o
no, es la forma en la que se articulan sus elementos, mas no el contenido que engloba y un
movimiento o una ideologia sera mas 0 menos populista segin la magnitud en que sus
elementos estén articulados por ldgicas equivalenciales. Ademas, ha sido posible afirmar que
se puede disponer del andamiaje tedrico que propone el enfoque discursivo del populismo
para disefiar categorias analiticas y lograr una conceptualizacién de los liderazgos femeninos
populistas. A modo de cierre, es importante recalcar que los insumos producidos en el
programa de Analisis del Discurso de la Universidad de Essex pueden ser catalogados como
referentes del enfoque discursivo del populismo y siguen siendo relevantes; entre los cuales,

se encuentran los postulados de Ernesto Laclau, que se mantienen vigentes al dia de hoy.

Recomendaciones

Para futuras investigaciones, es necesario crear un corpus de textos consultando su
disponibilidad en plataformas digitales, librerias u otros medios para asegurar el acceso a los
mismos, en razon de que algunos insumos académicos no llegan en fisico al pais (en especial
en el marco de la crisis sanitaria a causa del COVID19) o no se encuentran de forma gratuita
en recursos digitales; o, establecer un presupuesto para el pago de membresias o compras

digitales de los recursos que sean necesarios. De forma adicional, se recomienda que en lo
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posible los insumos académicos seleccionados estén en espafiol para una mejor comprension

y manejo de tiempo.

Como recomendacion para la investigacion, se sugiere aproximarse al enfoque
discursivo del populismo mediante la técnica de estudio de caso, en virtud de los abundantes
ejemplos de liderazgos populistas latinoamericanos. Se sugiere que se priorice el estudio de

mujeres lideres populistas.
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